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ATRAKCYJNO SC INWESTYCYJNA REGIONU

Szanowni Pastwo,

Zwracamy s z uprzejma prosba o wypetnienie poriszej ankiety. Jej tematyka jest
czescia projektu majcego na celu opracowanie diugookresowej prognozwo
wojewodztwa matopolskiego. Wyniki prognozy magtuzy¢é wladzom regionalnym w
projektowaniu skutecznej polityki spoteczno-gospode] wojewoddztwa, sprzyjage]
poprawie konkurencyjrigi regionu.

Z prasba o wypetnienie ankiety zwracamyestlo ekspertdéw we wszystkich starostwach
powiatowych, urgzdach wegkszych miast, samagdach gospodarczych, a fakwybranych
instytucjach wojewodztwa matopolskiego.

Przedmiotem niniejszej ankiety jest #Aiwos$¢é wzrostu atrakcyjnéxi inwestycyjnej
wojewddztwa matopolskiego. Opiegajsi na wynikach wsfpnych analiz ustalongge o
atrakcyjndci tej przegdza mog nastpujace czynniki:

Nastpstwa polsko-stowackiegasiedztwa

Wplyw sasiednich wojewddztw

Wptyw regulacji prawnych

Wptyw zagospodarowania infrastrukturalnego

Istnienie miejscowych planéw zagospodarowania przesnego

Wptyw oferty terendw do zainwestowania

Istnienie w gminach specjalnie zagospodarowanyeh gtzemystowo-ustugowych
Usprawnienie procesu wydawania decyzji lokalizaggin

Wptyw promocji waloréw rozwojowych jednostki terytalnej

10 Wplyw rewitalizacji miejskich obszarow zdegradowahy

11. Wplyw Miasta Krakowa

CoNoOoO~wWNE

Pytania zawarte w parszej ankiecie uposzlkowano w zestawy odpowiadag kolejnym,
wymienionym wyej, czynnikom atrakcyjriei inwestycyjnej wojewodztwa..
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Nastepstwa polsko-stowackiegogsiedztwa

1 Jakie kierunki polsko-stowackiej wspoélpracy przyganicznej poziomu
regionalnego (NUTS 2) przyczyri sie moga do wzrostu atrakcyjnosci inwestycyjnej
wspotpracujacych jednostek terytorialnych. Prosz dokon& rangowania wymienionyc
elementow (jako 1 prospznaczy instrument najwniejszy, 2 mniej istotny itd.).

=

la | Wspdlna promocja walorow turystycznych pasa grarégo

1b | Kreowanie wspdlnych strategii dla pasm rozwojowgstiazanych ze
struktur, osadnicz)

1c | Budowa i modernizacja sieci drég szybkiego ruchabszarze pogranicza

1d | Budowa strategii poprawy poygiah komunikacyjnych riszego rzdu, z
uwzgkdnieniem zbliajacej st perspektywy podpisania uktadu z Schenger]

le | Wspdlne koncepcje alternatywnego wykorzystaniagtfuktury danych
przef¢ granicznych po podpisaniu traktatu z Schengen

1f | Modernizacja i rozbudowa regionalnych pawmen kolejowych

1g | Wspdtpraca w zakresie wspolnych inwestycji telgimiatycznych i
telekomunikacyjnych

1h | Opracowanie wspolnych, transgranicznych koncepojizidkowania
gospodarki wodnéeiekowej

1li | WspdIne koncepcje na rzecz wykorzystania energaatiine

1j | Wspdipraca w zakresie opracowywania koncepcji oghro
przeciwpowodziowej w obszarach zlewni rzek

1k | Inne, jakie?|

1l | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie []

1m | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz Wezehlagi i spostrzesnia

2 W jakim zakresie mazliwy jest wzrost intensywndaci wspotpracy wiadz
lokalnych w polsko-stowackiej strefie przygraniczng

2a | Duzym L]

2b | Srednim []

2c | Dotychczasowy jest wystarczaay []

2d | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie []

3 Biorac pod uwag doswiadczenia Paistwa instytucji zwiazane ze wspotprag
polsko-stowacly, czy mae Pan(i) wskaz&, co najbardziej utrudnia t¢ wspotprace?
Prosz dokon& rangowania wymienionych elementéw (jako 1 prosznaczy bariere
najwaniejsz;, 2 mniej istotn itd.).

3a | Nieche¢ do wspdtpracy partnerow strony stowackiej

3b | Rozbieznos¢ prawnych regulacji w zakresie kompetencji do
podejmowania decyzji o wspotpracy polskich i stolel wiadz
odpowiadajcych sobie pozioméw (lokalnego i regionalnego)

3c | Zte daswiadczenia z dotychczasowej wspotpracy
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3d | Zbyt dwa centralizacja decyzji dotygzych transgranicznej i
przygranicznej wspotpracy

3e | Inne, jakie?|

3f | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie []

39 | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz \szehlagi i spostrzesnia

Wplyw sasiednich wojewodztw

4 Jakie cechy wojewodztwalaskiego mog mieé¢ najwiekszy wptyw na procesy
rozwojowe wojewoédztwa matopolskiegoProsz dokona rangowania wymienionych
elementéw (jako 1 prosoznaczy czynnik najwaniejszy, 2 mniej istotny itd.).

4a | Istniefgca chgle monokultura przemystu

4b | Zly stansrodowiska przyrodniczego przemystowep&a Slaska

4c | Wysoka atrakcyjn@ inwestycyjna

4d | Region specjalnego wsparcia w ramach polityki netgionalnej
panstwa (radowe programy restrukturyzacji)

4e | Inne, jakie?|

4f | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie []

49 | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz Wszehlagi i spostrzesnia

5 J&li przez baz ekonomiczry regionu rozumiemy podstawowe czynnik
wytworcze wraz z ich przestrzennym rozmieszczeniem,to ktore Kierunki
restrukturyzacji tej bazy ekonomicznej w wojewodztwe §laskim moga mieé
pozytywny, a ktore ewentualny negatywny wplyw na rawdj wojewodztwa
matopolskiego?

1 2 3 4 5
bardzo staby staby bardzo brak
dwzy wptyw wptyw dwzy wptywu
wplyw | pozytyw | negatyw | wptyw
pozytyw ny ny negatyw

ny ny

5a | Restrukturyzacja gornictwali

przemystu gjzkiego L] L] L] L] L]
5b | Wzrost wielofunkcyjnéci

bazy ekonomicznej regionu L] L] L] L] L]
5c | Rozwdj wewnrtrznej

dostpnasci komunikacyjnej L] L] L] L] L]
5d | Procesy rewitalizacji

obszaréw zdegradowanych L] L] L] L] L]
5e | Inny, jaki? [] L] L] L] L]
5f | Inny, jaki? [] L] L] L] L]
59 | Uwagi i spostrzeenia
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6 Czy gsiedztwo obszaréw o niskim potencjale rozwojowym me skutkowat
obnizeniem atrakcyjnosci inwestycyjnej wojewddztwa matopolskiego?

6a | Zdecydowanie tak []

6b | Raczej tak []

6c | Raczej nie []

6d | Zdecydowanie nie L]

6e | Nie wiem / trudno powiedziée []

6f | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz \&zelwagi i spostrzesnia

7 W jakim zakresie podejmowane w ramach polityki rgionalnej paastwa
przedsiewziecia  przyspieszajce rozwOj wojewodztwa podkarpackiego
Swietokrzyskiego mogr skutkowaé zmianami w atrakcyjnosci inwestycyjnej
wojewddztwa matopolskiegd?

7a | Bardzo day wplyw pozytywny

7b | Staby wplyw pozytywny

7c | Staby wplyw negatywny

7d | Bardzo day wptyw negatywny

7e | Nie beda miaty wptywu

N

7f | Nie wiem / trudno powiedzée

79 | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz Wgzelagi i spostrzesnia

Woplyw requlacji prawnych

8 Jakie akty prawne w zakresie procesow lokalizacjinwestycji stanowié moga
giéwna bariere w usprawnianiu tych procesow? Prosz dokon& rangowania
wymienionych elementow (jako 1 pr@sznaczy czynnik najwzniejszy, 2 mniej istotn
itd.).

<

8a | ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzanny

8b | ustawa prawo budowlane

8c | rozporadzenia wykonawcze do powszych ustaw

8d | Inne, jakie?

8e | Inne, jakie?

8f | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie []

8g | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz Wszehlagi i spostrzesnia

! Chodzi m.in. specjalny Program Operacyjny Rozwagki Wschodniej.
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9 Czy Pana(i) zdaniem, spodziewana nowelizacja ustg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym przyczyni czy # nie przyczyni Sg do
usprawnienia procesow lokalizacji inwestycji?

9a | Zdecydowanie tak

9b | Raczej tak

9c | Raczej nie

9d | Zdecydowanie nie

N

9e | Nie wiem / trudno powiedzée

9f | Uwagi i spostrzeenia

10 Czy w najblizszych latach mana si spodziewd& ztagodzenia restrykcyjngci
procedur lokalizacyjnych?

10a] Tak []

10b | Nie []

10c | Uwagi i spostrzeenia

Wplyw zagospodarowania infrastrukturalnego

11 Jakie elementy infrastruktury transportowej przyczynié¢ sie moga do istotnej
poprawy dosigpnosci komunikacyjnej Wojewodztwa - dosepnosci zewrgtrznej i

wewnetrznej? Prosz dokon& rangowania wymienionych elementéw (jako 1 pa
oznaczy czynnik najwaniejszy, 2 mniej istotny itd.).

1la | Rozbudowa ngidzynarodowego portu lotniczego

11b | Budowa regionalnych portéw lotniczych

11c | Autostrada A-4

11d | Budowa obwodnic miejscowoi

11le | Przebudowa i budowa brakigych odcinkéw drog ekspresowych
~potnoc - potudnie”

11f | Przebudowa drég istotnych dla rozwoju regionu

11g | Powigzanie veztow autostradowych i drég ekspresowych z istaig)
siech drog

11h | Budowa i przebudowa drég stanaeych dojazdy dosgsiadupcych
wojewodztw §laskiego,swigtokrzyskiego, podkarpackiego)

11i | Poprawa dogpnasici transportowej do stref aktywém gospodarczej

11j | Budowa nowych odcinkéw sieci kolejowej (Krakow —\WpSacz;
Krakow — Zakopane

11k | Modernizacja linii kolejowe Krakéw — Tunel — Koztow

111 | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie []

11m | Uwagi i spostrzeenia

12 Jak Pan(i) ocenia szanse petnej realizacji plam@anych w Wojewodztwie
inwestycji infrastrukturalnych do 2020 roku? Czy zdaniem Pana (i) szanse teas

12a| Bardzo due
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12b | Duze

12c | Niewielkie

12d | Nie ma szans na ich petna realizacj

OO

12e| Nie wiem / trudno powiedzée

12f | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz Wezehlagi i spostrzesnia

Istnienie miejscowych planéw zagospodarowania przggennegqo

13 Czy braki w zakresie planédw miejscowych w gmindc wojewodztwa
matopolskiego stanowg czy tez nie stanowh ograniczenie procesow inwestycyjnych?

13a | Zdecydowanie tak

13b | Raczej tak

13c | Raczej nie

13d | Zdecydowanie nie

N

13e | Nie wiem / trudno powiedzée

13f | Uwagi i spostrzeenia

14 W jak odlegtej perspektywie, Pana(i) zdaniem, gmy wojewodztwa
matopolskiego porada sobie z nadrobieniem zalegkwi w zakresie opracowania
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego?

14a| Do 2008 r.

14b| Do 2009 r.

14c | Do 2010rr.

14d| Do 2011r.

14e | W dalszych latach

N

14f | Nie potraf odpowiedzié na to pytanie

14g| Uwagi i spostrzeenia

Wptyw oferty terenéw do zainwestowania

15 Czy braki w zakresie planéw miejscowych w gmindc wojewodztwa
matopolskiego stanowj czy tez nie stanowa ograniczenie procesow inwestycyjnych?

15a| Bardzo due

15b | Duze

15c | Niewielkie

15d | Zadne

I

15e | Nie wiem / trudno powiedzée

15f | Uwagi i spostrzeenia

16 Jak Pan(i) ocenia, czy gminy dyspongjrezerwa terenébw komunalnych pod
inwestycje komercyjne?
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16a| Tak

16b | Raczej tak

16c | Raczej nie

16d | Nie dysponuj

16e | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie

N

16f | Uwagi i spostrzeenia

Istnienie w gminach specjalnie zagospodarowanychrsf przemystowo-ustugowych

17 Czy Pana(i) zdaniem, tworzone przez gminy strefypod zintegrowane
przestrzennie inwestycje przemystowe i ustugowe mggprzyczyni¢ si¢ do wzrostu ich

atrakcyjnosci inwestycyjnej?

17a| Tak

17b | Raczej tak

17c | Raczej nie

17d| Nie przyczyna si¢

17e | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie

N

17f | Uwagi i spostrzeenia

18 Czy mana spodziew& si¢ wigkszej aktywnosci gmin w kreowaniu stref pod
zintegrowane przestrzennie inwestycje przemystoweustugowe?

18a| Tak

18b | Raczej tak

18c | Raczej nie

18d | Nie

18e | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie

N

18f | Uwagi i spostrzeenia

Usprawnienie procesu wydawania decyzji lokalizacyjpch

19 Jakie elementy procedur lokalizacyjnych mog i

samorzdy lokalne? Prosz dokon& rangowania wymienionych elementéw (jakg

prosz oznaczy czynnik najwaniejszy, 2 mniej istotny itd.).

powinny usprawnié

19a| Przestrzeganie ustawowo regulowanego terminarzatozavania

wnioskow i wydawania decyzji pozwolenia na bugow

19b | Wzrost aktywnéci w rozwiazywaniu konfliktow na tle lokalizacyjnym

19c | Wicksza odwaga w rozstrzyganiu kwestii konfliktowych

19d| Inne, jakie?

19¢e | Inne, jakie?

19f | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie

[l

19g | Bardzo prosimy o uzasadnienie odpowiedzi oraz Wezehlagi i spostrzesnia
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20 Czy Pana(i) zdaniem, mina si spodziew#, ze wladze samorgdowe majc

J ¥4

swiadomosé¢ wystepujacych ucizliwosci w procedurach
usprawniaty przedmiotowe procesy decyzyjne?

lokalizacyjnych lepda

20a| Tak

20b | Raczej tak

20c | Raczej nie

20d | Nie

20e | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie

N

20f | Uwagi i spostrzeenia

Wptyw promociji waloréw rozwojowych jednostki terytorialnej

21 Co nalgatoby poprawi¢ w dziataniach promocyjnych wojewddztwa
matopolskiego? Prosz dokon& rangowania wymienionych elementéw (jako 1 pd

0oznaczy czynnik najwaniejszy, 2 mniej istotny itd.).

21a| W wickszym stopniu wykorzyséamedia dla celow promocyjnych

21b| Zwigkszy aktywna¢ w ramach polityki wspotpracy zagranicznej

21c | Wykreowa state, regionalne centra wystawiennicze

21d| Wesprzé w dziataniach promocyjnych jednostki poziomu lolejo

21e| Inne, jakie?

21f | Inne, jakie?

219 | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie

[l

21h| Uwagi i spostrzeenia

22 Czy Pana(i) zdaniem, mina sk spodziewa& wigksze] aktywnosci gmin
wojewOdztwa matopolskiego w zakresie promowania ictvaloréw rozwojowych?

22a| Tak

22b | Raczej tak

22c | Raczej nie

22d | Nie

22e | Nie potrafe odpowiedzié na to pytanie

N

22f | Uwagi i spostrzeenia

23 Czy w granicach Miasta, w ktorym Pan(i) pracuje, istnieja obszary

zdegradowane?

23a| Tak

L]

23b | Nie

[l

Jezeli tak, to jaka moze by skala koniecznych naktadow finansowych na rewitatiacje

obszaréw zdegradowanych?

23c | Zdecydowanie przekraczap maliwosci budzetu Miasta

[l

23d | Przekraczajca maliwosci budzetu Miasta nawet w ramach u

wieloletniego planu inwestycyjnego
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23e | Jest maliwos¢ sfinansowania w ramach dotacji celowych u
budzetu Miasta

23f | Uwagi i spostrzeenia

24 Czy Miasto zamierza podejmowé dziatania w zakresie rewitalizacji obszaréw
zdegradowanych w horyzoncie do 2015 roku (npadakie zapisy w strategii rozwoju

Miasta)?
24al Tak []
24b | Nie []

Jezeli tak, to w jakim zakresie rewitalizacja obszarow zdegradowangh przyczyni sie
to do wzrostu poday terenéw do ponownego zainwestowania?

24c | Bardzo daym []
24d | Duzym L]
24e | Niewielkim [
24f | Zadnym

249 | Uwagi i spostrzeenia

Wpiyw Miasta Krakowa

25 Czy Pana(i) zdaniem, mina sk spodziew& wigksze] aktywnaosci gmin
wojewOdztwa matopolskiego w zakresie promowania ictvaloréw rozwojowych?

25a | Zdecydowanie tak

25b | Raczej tak

25c | Raczej nie

25d | Zdecydowanie nie

N

25e | Nie wiem / trudno powiedzée

25f | Uwagi i spostrzeenia

26 Jakie dziedziny rozwoju miasta Krakowa mog, Pana(i) zdaniem, w,
najwiekszym stopniu wptywa na budowanie pozytywnego wizerunek Wojewddztwa
Prosz dokon& rangowania wymienionych elementéw (jako 1 prosznaczy czynnik
najwaniejszy, 2 mniej istotny itd.).

~NJ

26a | Szkolnictwo wysze

26b | Instytucje kultury

26¢ | Nowoczesne przemysty

26d | Dostpnas¢ komunikacyjna

26e | Turystyka

26f | Inne, jakie?

269 | Inne, jakie?

26h | Nie potraft odpowiedzié na to pytanie []

26i | Uwagi i spostrzegenia
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Dziekujemy za wypetnienie ankiety.
Metryczka

M.1. Nazwa instytucji

M.2. Imi¢ i nazwisko osoby
wypetniapcej ankieg

M.3. Funkcja/stanowisko

—

M.4. Dane do kontaktu (telefor
lub e-mail)
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